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會議時間：2025年9月21日（日）下午 2:00-4:00

會議地點：新北市政府文化局

會議主席：凌性傑（由評審委員互推）

評審委員：宇文正、朱國珍、凌性傑（依姓氏筆畫排序）

紀錄：賀琮麟

本次新北市文學獎散文青春組共收到140件作品，共18篇通

過初審，經委員事前審閱稿件，本日共計17篇進入決審會議。

整體評分標準及今年度稿件狀況

宇文正委員（以下簡稱「宇」）：

這批作品文字成熟，意象豐富，水準相當整齊，甚至有超齡的表

現。但是有多篇作品手法雷同，像是同一模組出品，令人擔憂是

否得自補習班教導的統一框架，若真如此，便是揠苗助長了，盼

學生家長深思，莫要扼殺了孩子的創造力。幸而還是有幾篇作品

決審評審會議紀錄

散文青春組 自然天成，甚至有一二篇令人讚嘆的天才之作。

朱國珍委員（以下簡稱「朱」）：

這次評審發現到幾個特色，還在求學階段的青少年生活難免有些

框架，然而我看到他們能夠透過文字自得其樂或製造出逃的意

象，例如〈當字典裡的字集體罷工〉或〈山在清晨摺疊了我〉。

每篇作品都非常具有創意，文字成熟流暢，讓我難以抉擇。更難

能可貴的是出現很難得的幽默感，例如對自己的身體有新的詮

釋。另外他們也勇於探尋對話的對象和空間，像是〈電梯按鈕〉

以及〈聽見牆壁呼吸〉，也因此在文本注入不少魔幻成分。

我的評審標準是受限於2000字的散文，命題與聚焦非常重要，

而命題要有核心價值，全文需要首尾呼應。文章中呈現的個人

觀點或是想法，經過文字整理成為風格，而風格也造就了新的美

學觀。在設計情節和意象都要有意義。不要天外飛來一筆，若是

對照上下文無法理解，會稀釋掉文本的藝術性。這次參賽作品平

均水準都很高，所以誰的失誤最少，在藝術完整度的表現也就最

高。

凌性傑委員（以下簡稱「凌」）：

我這一次看青春組散文的時候有點焦慮。焦慮來於我對這一些作

品的識別。因為在我的認知裡，青春散文應該是最能發揮自己個

性，談自己成長的苦悶，或者是自己成長的書寫形式。

但這批作品我看到的，有非常多超齡的技術作為前導。可是欠缺

真摯的情感，尤其是那些面目相近的作品，幾乎都在處理滿滿的

情緒，呈現個人內心戲，運用大量的聯想跟比喻，呈現出非常高
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超的寫作技術，但這種寫作技術跟他所表達的青春心事似乎是不

太能夠搭配上的。

再來我也看到這一批作品裡面有滿多篇都在談那種幾乎無事的生

活，大量運用描寫，但敘事和說明的部分卻少了生活現場的感

覺。我懷疑這是好幾家不同補習班，用相同套路教出來的作品。

我想到一個成語叫揠苗助長，真正好的補習，應該要讓學生發揮

天賦，而不是讓學生的天賦都長成同一個樣子。如果文學獎作品

運用套路書寫，這樣就是另外一種形式的命題作文。

這批作品寫青春、寫家庭、寫迷惘、寫苦悶，都能夠掌握到細膩

的心路歷程。可是我看到其中用典故時有一點沮喪，就是有許多

王家衛式的畫面語言出來了，尤其是那些相似作品裡面會充斥大

量無意義的數字，我會覺得好像不是青春年紀會有的心情。

最陳腔濫調的的套路是文章最後一段：往往從故事裡得到一個道

理，很容易淪為成人式的說教，這非常可惜。穿插學科知識時，

也非常的刻板。所以在選這批作品的時候，我讚歎這些作品的表

達技術，可是對真誠的流露情感這件事情，我是帶有懷疑的。

以下進行逐篇討論

1票作品討論
〈當字典裡的字集體罷工〉

朱：我想要為這篇拉票，縱然這篇可能有受到補習班的指教，它

仍然是一篇有展現出作者意願的作品。我是重度的文字迷戀

者，所以當我看到作者可以從字典裡面以「靜默革命」，去

消失愛，消失夢，以及消失之後又找回來的過程，有些幽默

感。例如它用橡皮擦的比喻，讓我深有所感。我經常也會去

擦掉自己在書本裡面用鉛筆做的筆記，所以橡皮擦屑是我生

活裡的瑣碎之物，作者用「一吹就散，或許就是語言的真

相」去比喻橡皮擦跟文字之間，曾經寫下來又抹去的關係，

我認為是很成熟的想法。

宇：這是一篇文字集體消失的狂想曲，想像力豐富，文字使用嫻

熟，同意這篇納入最後的投票。

凌：我很讚嘆想像的能力，對於文字的使用也很精準。我對作者

過度老成的用詞有點疑惑。但這篇在一票作品中是有意思

的。

〈山在清晨摺疊了我〉

朱：這篇我有投一票，與本次稿件的其他篇相似，出現模組化的

現象，因為編號比較前面，一開始看很驚艷，把現實的壓力
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用山的包圍跟摺疊來作為一種隱喻。這篇不堅持。

宇：這篇寫山，但想像多而細節少，未能做到虛實交錯。最後一

句話「山教會我的⋯⋯」，這批作品中有好幾篇都出現類似

的結尾。

凌：這篇我覺得出現太多數字密碼，那個密碼就是王家衛式的密

碼。但我覺得好處是，運用語言文字是很詩意的。詩意的形

容模式非常強烈，但在敘事與說明的部分太簡約，幾乎沒有

重要的生活細節出現，大多是內心戲的展現，透過山來呈現

內心自我的思維流動，有點喃喃自語。

〈憂鬱循環〉

朱：這一篇很符合性傑所說王家衛式的時間線性風格。他描寫高

中生活的壓力，第一句話就打動到我，在這個年紀，可以把

憂鬱具體的用圓形來形容，對應循環的象徵以及首尾呼應。

文字的無可挑剔、沒有贅字、成熟流暢，令人驚艷。我認為

這篇從破題到結語的處理都很好，從作者的循環過程中，感

覺到他的理解跟面對，淨化自己的憂鬱，同時跟隨著他的文

字時也讓我獲得某種程度的淨化。但如果兩位覺得很套路的

話，並不堅持。

宇：這篇以相當理性的態度描述「憂鬱」，反而令人懷疑作者是

否真的能感受憂鬱的心理狀態？

凌：這批作品有個很厲害的共通特色，就是自身的情感加上學科

經驗、再搭配上一個強大的象徵、隱喻系統，像這篇就是用

生物課的「克氏循環」，用克氏循環談憂鬱真是精準到不

行。

〈熬一鍋失眠的湯〉

朱：這篇跟〈憂鬱循環〉很像，也是寫青少年面對課業壓力的對

應方式，從日常生活找出一個切入點，也有很多妙喻，不過

就和其他篇太類似了。

凌：這篇有個措辭需要思考的是，那個「阿爸」的咳嗽聲，他用

閩南語稱爸爸叫「阿爸」，但叫媽媽不是叫「阿母」而是叫

母親，所以我覺得那個阿爸的咳嗽聲是被刻意造做出來的，

不是那麼精確的敘述。

〈培根與雨〉

凌：這篇是我選的，雖然敘述上有點粗糙，但它呈現了一個良好

的、關於聲音的聯想，就是煎培根的聲音和雨聲。再來就是

處理感情經驗的時候，雖然不太成熟，可是我就喜歡這種

有點瑕疵，暴露自己生活侷限的作品。敘事者我跟暗戀對

象其實是沒有進展，隨以旁邊就有個網友L問：「你有男友

嗎？」，我覺得這些曖昧的關係，比較能呈現青少年真實的

感情經驗。

宇：敘述者對L的思念，淡淡的、絮絮叨叨的，像細雨一般，覺
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得這篇還是比較自然、不做作的。

朱：如果要從自然不做作，以創作者所能夠理解的感情世界切

入，這篇確實很用心去尋找比喻與象徵。只是那個油漬漬的

聲音和情境，真的像嗎？

〈驚蟄〉

宇：這篇寫女性的生理，潮濕如連綿細雨，一次次的驚蟄，一次

次的痛，文字還不錯，但如果沒有其他評審支持，這篇可以

放棄，因為讀過較多類似的作品。

〈癒合〉

宇：雖然投了這篇一票，但爺爺的角色不太有說服力，這篇可以

放棄。

朱：這篇主題是隔代教養嗎？敘事者處境和位置我不太明白。

〈衣魚〉

宇：作者用衣魚象徵自己那陰暗的令人不快的環境。在青春期、

升學壓力下，下意識咬自己的手指，彷彿衣魚啃食的行為，

從生物的行為比喻人類的行為，也彷彿用衣魚的觸角，試探

這個世界，像是與這個世界的和解，作者文字能力是不錯

的。

朱：這篇寫作技巧也很好，但是前面都在講素描課，到第二頁衣

魚才出現，它的輕重、調度有點失誤。另外，衣魚這種生物

的天性，跟緊張、不斷啃食自己的手沒有關聯，這樣比喻似

乎不太貼切。

〈野蜂飛舞〉

凌：這篇是我選的，技術上有些瑕疵，它要談的是把自己思緒的

紛亂寫成野蜂亂飛，寫自己心裡有病的狀態，並且這種有病

的狀態是上課中魂不守舍，被老師覺察到還跟媽媽說的狀

態。所以這是一個無法自控的兒童，到長大書寫這篇文章

時，變成一個無法自控的青少年，他在尋找自己生命的出

口，有很多他在生命中遇到的數字也都出現，文中可以看到

有一些怪異的敘述，但這種怪異的敘述便變成行文有特色的

地方。但比較麻煩的是，有些句子構成方式太愛使用成語

了，我覺得這會比較讓人難以進入。但用野蜂飛舞形容紛亂

的心念，行文的魅力還是有的。

宇：這篇作者可能在大陸受過教育，許多用語跟臺灣不太一樣。

這篇以野蜂隱喻在體制內橫衝直撞的自己，經常與環境格格

不入，卻仍似野蜂般任意飛舞，有自己的風格，支持這篇進

入第二輪投票。
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2票作品討論
〈蟬蛻〉

朱：太用力了，可以放棄。

凌：有點過度拼貼，把不關聯的，任何繽紛的意象通通拼在一

起。還有一個生物上的瑕疵，學校後面就是檜木林，在海拔

高度上我覺得不太合理。

〈聽見牆壁呼吸〉

朱：喜歡此篇，就算它也是有點模組化的作文，但我讀到時會一

直浮現出陳育虹的詩：「只是一株細瘦的山櫻就把整個後

院，佔滿了整個窗佔滿了」。本文描述如何透過具體的牆壁

囚禁的情境，也透過建築結構連結到其他人的私密世界。掌

握到這種意象很了不起。

宇：作者從牆壁裡的聲音聆聽這個世界，種種的喜怒哀樂從牆壁

裡傳達出來，也寫出敘述者敏感孤獨的內心。不過，作者執

著於「27分鐘的」循環，有些造作，反而干擾整篇的邏輯。

朱：那個「27分鐘」或許只是要凸顯一種立體。

凌：技術很好，在處理家庭變故的時候，有過度早熟的冷靜。

〈指紋迷宮〉

宇：這篇整體敘事讓人感到誇張混亂。

朱：文中的魔幻似乎不管任何合理性。

凌：裡面的事件其實很簡單，就是父母的爭吵，跟校園的衝突拼

湊在一起，有點小題大作。可以放棄。

〈電梯按鈕〉

凌：這裡有兩篇音樂典故，是鄧麗君和久石讓，有點突兀，要用

這兩個典故要去串聯這幾十年的時間軸，不是那麼必要，這

篇是最能代表我們前面所說，代表王家衛的疏離感和孤獨

感，意象紛紛，大量的拼貼和剪接。企圖很龐大，但最後要

做的結論，和前面的細節，我覺得技術很新鮮，可是一大批

作品有類似的共通點時，讓我很焦慮。

〈漫生青苔的深夜投夾〉

宇：夾娃娃機與魚缸，兩個生態系並列，同樣展示生命的惘然。

文字有詩意，能把腦海中所思所想繪製成圖，華麗斑斕！

朱：我很疑惑第二段第一句為什麼會出現外省麵店倒閉?後面就

再也沒有出現。兩千字篇幅，所有的文字、意象都要謹慎，

要扣緊。

宇：外省麵店倒閉是空間轉變，想要體現出從麵店到夾娃娃的轉

變。

朱：但外省是很敏感的字眼，任何詞語都要仔細想過。

凌：我覺得這篇有個刻意做的對照，就是娃娃機跟魚缸，接著拉

出一個線索是守宮的對照，然後談到萬物都會死亡，這部分
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聯結的有點牽強。它在投娃娃機這件事情，有個哲學預設，

是要如何找到答案，如何處理自己的期待，他想要救娃娃機

裡的娃娃，但救不出娃娃是自己的徒勞，其實他想救的是自

己，他對死亡的枉然，其實是有些想法的。

〈琉璃〉

宇：琉璃的多重譬喻。作者能寫出人生的兩難，母親說「海不是

只有太平洋漂亮」，似乎開明，卻仍然忍不住強力介入孩子

的教育，嚴格又慈愛，母親的角色立體深刻，形象複雜鮮

明。

凌：這篇干擾我的是句法很凌亂。最好的則是模具的概念。

〈回流〉

朱：可以放棄，雖然不知道作者為什麼要跟爺爺去捕魚，也不知

道要談的是隔代教養還是三代同堂，它的關係是橫空出世，

是架空的，但當時覺得文字滿優美的。

宇：爺爺的角色過多，又做紙紮又要捕魚，好忙喔。但對於這些

職業沒有更多細節的描繪，令人疑惑。

3票作品討論
〈月亮不說話的時候〉

宇：把幽微的感受，發揮得淋漓盡致，洞悉人心也洞悉自己，文

筆流暢又幽默，是非常精彩自然天成的一篇作品。

朱：由衷而發的表達情感，而且猜不到真實的作者容貌，反而更

使人留有想像空間。

凌：很會寫，題目很有意思，有個文字學的構造在裡面，月加半

等於胖，談這件事對生命的影響，月亮有變化，但他覺得自

己的胖是不變的，覺得很厲害。通篇想對月亮說話，所以金

句連發，提供了非常強烈的身體知覺，在成長路上我覺得他

的眼光制約，對這個個體造成極大傷害和影響，所以社會對

個人的壓抑，呈現在文章中書寫的身體與容貌的焦慮上。

經三位老師討論過後，〈山在清晨摺疊了我〉、〈聽見牆

壁呼吸〉、〈當字典裡的字集體罷工〉、〈漫生青苔的深夜投

夾〉、〈琉璃〉、〈野蜂飛舞〉、〈月亮不說話的時候〉，七篇

進入最終投票，分別投票1-6分。

經宇文正、朱國珍、凌性傑三位決審評審委員討論，就七篇

作品進行1-6分給分，總計該篇作品得分選定名次。
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作品名稱
評審投票

統計
宇文正 朱國珍 凌性傑

山在清晨摺疊了我 3 1 4

聽見牆壁呼吸 3 4 2 9

當字典裡的字集體罷工 1 5 6

漫生青苔的深夜投夾 4 1 4 9

琉璃 2 3 5

野蜂飛舞 5 2 5 12

月亮不說話的時候 6 6 6 18

主席決議為同分作品〈聽見牆壁呼吸〉、〈漫生青苔的深夜

投夾〉舉手投票，經三位委員再次投票，〈聽見牆壁呼吸〉得一

票，〈漫生青苔的深夜投夾〉得兩票。

經決議〈月亮不說話的時候〉為首獎，〈野蜂飛舞〉、〈漫

生青苔的深夜投夾〉、為優等，〈聽見牆壁呼吸〉、〈當字典裡

的字集體罷工〉、〈琉璃〉為佳作。


